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NEL SISTEMA DELLA RESPONSABILITA DELL’ENTE

Lorenzo Pellegrini
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1. La premialita progressiva nel d.lgs. n. 231/2001 [632]. — 2. Uno sguardo d’insieme dei
principali istituti premiali [634]. — 3. La riparazione delle conseguenze del reato (art. 17)
[638]. — 3.1. Il risarcimento del danno e I’eliminazione delle conseguenze dannose o perico-
lose [639]. — 3.2. L’eliminazione delle carenze organizzative che hanno determinato il rea-
to: I’adozione dei c.d. modelli organizzativi postumi [644]. — 3.3. La messa a disposizione
del profitto confiscabile [645]. — 4. La riparazione in executivis ¢ la conversione della san-
zione interdittiva in pecuniaria [648]. — 5. Il rapporto tra I’art. 17 e 1’art. 12 [650]. — 6. La
nuova disposizione speciale del 2019 della ‘spazzacorrotti’ [657]. — 7. L’ente al cospetto delle
(nuove) ipotesi di non punibilita dell’illecito di base [652]. — 8. L’ente e le cause estintive del
reato [654].

17.

RESPONSABILITA PATRIMONIALE DELL’ENTE
ED EFFETTI DELLE VICENDE MODIFICATIVE

Daniele Stanzione

1. Premessa. Il perimetro della responsabilita patrimoniale ai sensi dell’art. 27 del Decre-
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Sezione I
PROFILI PROCESSUALI

1.
LE FONTI NORMATIVE DELLA PROCEDURA PENALE D’IMPRESA

Luca Lupéria Donati e Federica Centorame

1. Ascendenze europee ¢ criteri direttivi della legge delega n. 300/2000 [773]. — 2. Auto-
nomia e interferenze tra “sistema normativo 231 e codice di rito [7/6]. — 3. Il canone di
sussidiarieta di cui all’art. 34 d.Igs. n. 231/2001: dalla struttura agli effetti [7/9]. — 4. Nodi
interpretativi irrisolti nell’intreccio fra le fonti, ordinarie e speciali, del processo alle societa
[724]. — 5. Etero-integrazione della disciplina processuale d’impresa e garanzie fondamen-
tali dell’ente incolpato [731].

1.1.

L’ENTE IN QUALITA DI IMPUTATO: POTENZIALITA
E LIMITI DI UNA EQUIPARAZIONE DOVEROSA

Hervé Belluta

1. L’ente imputato nel “suo” processo [735]. — 2. Il rito 231, tra pulsioni efficientistiche ...
[737]. — 3. ... e garanzie: I’ente incolpato [739]. — 4. Il processo all’ente e i procedural
rights della persona imputata [ 740]. — 5. La presunzione d’innocenza che non ¢’¢ [742]. — 6.
La difesa che stenta ... [746]. — 7. ... e il diritto al silenzio che manca [749].

1.2,
IMPROCEDIBILITA CONTRO L’ENTE

Mario Palazzi

1. L’eccezione al principio di autonomia delle responsabilita [753]. — 2. Querela, istanza,
richiesta [754]. — 3. Cause di improcedibilita relative all’illecito amministrativo e non al
reato presupposto [757].

2.
LE INDAGINI CONTRO L’ENTE

2.1.

L’ANNOTAZIONE DELL’ILLECITO AMMINISTRATIVO DA REATO
E 1 TERMINI PER IL SUO ACCERTAMENTO
NELLE INDAGINI PRELIMINARI

Rosa Anna Ruggiero

1. Avvio e conclusione delle investigazioni a carico delle persone giuridiche [760]. — 2. Anno-
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tazione dell’illecito [762]. — 3. Termini per le indagini [770]. — 4. Tra presente e futuro della
responsabilita da reato delle imprese [774].

2.2,
L'INFORMAZIONE DI GARANZIA

Mario Palazzi

1. Contenuto dell’informazione di garanzia nei confronti dell’ente e tempi della sua formaliz-
zazione [778]. — 2. L’integrazione rispetto alla disposizione di cui all’art. 369 c.p.p. [782]. — 3.
Conseguenze sanzionatorie derivanti dal mancato od incompleto invio dell’informazione di
garanzia [783]. — 4. L’informazione al soggetto sottoposto ad indagini sul diritto di difesa

[783].

2.3.
L’ARCHIVIAZIONE
DEL PUBBLICO MINISTERO

Mario Palazzi

1. L’archiviazione in generale [786]. — 2. L’eventuale riapertura delle indagini [788]. — 3. 1
presupposti dell’archiviazione [789]. — 4. La causa di non punibilita ex art. 131 bis c.p. [790].
— 5. L’archiviazione per questioni dell’illecito amministrativo [79/].

2.4.
LA CONTESTAZIONE
DELL’ILLECITO AMMINISTRATIVO

Mario Palazzi

1. Premessa: contenuto e requisiti della contestazione [793]. — 2. Contestazione e carenza
organizzativa [797]. — 3. Contestazione e “interesse o vantaggio” dell’ente [799].

2.5.

RIUNIONE E SEPARAZIONE
DEI PROCEDIMENTI

Mario Palazzi

1. La regola del simultaneus processus [801]. — 2. Le eccezioni alla regola: I’incapacita
dell’imputato di partecipare al processo [803]. — 3. Segue: la definizione del giudizio sul
reato con rito alternativo [§04]. — 4. Segue: ulteriori cause connesse alla «osservanza di di-
sposizioni processuali» nonché correlate a vicende relative all’ente [8§05].
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3.
MISURE CAUTELARI

3.1.
CAUTELE INTERDITTIVE

Elisa Lorenzetto

1. Le interdizioni nel sistema cautelare de societate [807]. — 2. La statica: le tipologie di mi-
sure interdittive [810]. — 3. Segue: le condizioni di applicabilita e i presupposti [§/4]. — 3.1.
Gravi indizi [817]. — 3.2. Esigenze cautelari [879]. — 4. Segue: i criteri di scelta [§22]. — 5.
Le dinamiche: la richiesta del pubblico ministero [825]. — 6. Segue: il giudice competente
[827]. — 7. Segue: I'udienza camerale e il contraddittorio preventivo [828]. — 8. Segue:
I’ordinanza cautelare e gli adempimenti esecutivi [8§33]. — 9. Segue: le vicende evolutive e
le vicende estintive [836]. — 9.1. Sospensione [837]. — 9.2. Sostituzione ¢ modifiche [84/].
—9.3. Revoca [842]. — 9.4. Decorso del termine di durata e pronuncia di determinati prov-
vedimenti [§44]. — 10. Segue: la nomina del commissario giudiziale [§46]. — 11. I rimedi:
I’appello [849]. — 12. Segue: il ricorso per cassazione [852].

3.2.
CAUTELE REALI

Gian Luca Soana e Giulio Soana

1. Premessa [854]. — 2. Il sequestro preventivo finalizzato alla confisca [856]. — 2.1. Pre-
supposti. Il fumus commissi delicti [8§58]. — 2.2. La confiscabilita del bene oggetto di seque-
stro [860]. — 2.3. L’oggetto [863]. — 2.4. 1l procedimento [868]. — 2.5. 1l riesame [870]. —
2.6. La gestione dei beni [872]. — 3. 1l sequestro impeditivo [874]. — 4. Il sequestro conser-
vativo [876].

4.
IL PROCESSO ALL’ENTE

4.1.
LA COSTITUZIONE DI PARTE CIVILE CONTRO L’ENTE

Carlo Longari

1. Premessa [879]. — 2. L’irrilevanza della natura giuridica della responsabilita dell’ente ai
fini della ammissibilita della costituzione di parte civile [§8/]. — 3. La mancata previsione
della parte civile nel d.lgs. n. 231/2001 [881]. — 4. La posizione della CGUE e della Corte
costituzionale [883]. — 5. Il diverso orientamento della giurisprudenza di merito [884]. — 6.
Conclusioni [884].
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4.2.
PROVVEDIMENTI EMESSI NELL’'UDIENZA PRELIMINARE
E PROCEDIMENTI ALTERNATIVI

Renato Bricchetti

1. Udienza preliminare [8§85]. — 2. Provvedimenti conclusivi dell’udienza preliminare [886].
— 3. Sentenza di non luogo a procedere [887]. — 4. Decreto che dispone il giudizio [888]. —
5. I procedimenti alternativi [§97]. — 5.1. 1l giudizio abbreviato [§92]. — 5.2. L applicazione
della sanzione su richiesta delle parti [8§98]. — 5.3. 1l procedimento per decreto di condanna
alla sanzione pecuniaria [900].

4.3.
APERTURA DIBATTIMENTO

Paola Roja

1. Introduzione [903]. — 2. Durante il termine a comparire in giudizio [905]. — 3. La presen-
tazione della lista testimoniale. [908]. — 4. La sentenza predibattimentale [9//]. — 5. La co-
stituzione delle parti (art. 484 c.p.p.) [918]. — 6. Le questioni preliminari [923]. — 7. L’am-
missione delle prove (art. 495 c.p.p.) [926].

4.4.
INCOMPATIBILITA TESTIMONIALI

Paolo Di Geronimo

1. Premessa [930]. — 2. L’imputato del reato presupposto [932]. — 3. Il legale rappresentan-
te dell’ente in carica all’epoca dell’illecito [933]. — 4. 1l legale rappresentante dell’ente
nominato dopo la commissione dell’illecito [937]. — 5. I dubbi di legittimita costituzionale
[939]. — 6. L’equiparazione del legale rappresentante all’imputato in procedimento con-
nesso [941].

4.5.

LA PROVA IN GIUDIZIO DELLE CONDOTTE RIPARATORIE
POST FACTUM

Ciro Santoriello

1. Premessa: contenuto ed effetti delle condotte riparatorie [945]. — 2. La sospensione del
dibattimento [948]. — 3. L’inefficacia o incompletezza della riparazione [950].
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4.6.
SENTENZE E PROVVEDIMENTI CAUTELARI

Ciro Santoriello

1. Premessa [951]. — 2. La sentenza di condanna nei confronti dell’ente. La regola di giudi-
zio [951]. — 3. Segue: il contenuto della decisione [959]. — 4. Segue: la sentenza di condan-
na in caso di vicende modificative dell’ente ¢ di cessione dell’azienda [963]. — 5. Segue: la
sentenza di condanna per reati commessi all’estero o nei confronti di societa estere operanti
in Italia [965]. — 6. La sentenza di esclusione della responsabilita dell’ente [968]. — 7. La
sentenza di non doversi procedere [972].

4.7.
IMPUGNAZIONI E GIUDIZIO DI REVISIONE

Carlo Fiorio

1. Coordinate (minime) di sistema [974]. — 2. La legittimazione soggettiva [976]. — 3. I prov-
vedimenti impugnabili [977]. — 4. Il concordato sui motivi d’appello [980]. — 5. L’effetto
estensivo [981]. — 6. 1l giudizio di revisione [983].

4.8.
L’ESECUZIONE DELLE SANZIONI DELL’ENTE

Carmela Foresta

1. Premessa [985]. — 2. La competenza in executivis del giudice penale [986]. — 3. L’ese-
cuzione delle sanzioni pecuniarie [988]. — 4. La pubblicazione delle sentenze di condanna
[989]. — 5. L’esecuzione delle sanzioni interdittive [990]. — 5.1. La conversione delle san-
zioni interdittive [997]. — 5.2. La nomina del commissario giudiziale [992]. — 6. Il concorso
di sanzioni e la comunicazione alle Autorita di vigilanza [993]. — 7. L’anagrafe nazionale
delle sanzioni amministrative e dei carichi pendenti [993].






